TRIBUNAL DE JUSTICA
DESPORTIVA DO FUTEBOL
DO AMAZONAS
2* COMISSAO DISCIPLINAR

Processo: 071/2016.

Denunciante: Procuradoria de Justica Desportiva - Procurador Dr. Daniel Pereira Pio.
Denunciado (a): PATRICIA LOPES SERUDO - Presidente do EPD Manaus.

Relatora: Auditora Dra. Marcia Fabiolla Holanda Ferreira.

DECISAO

Trata-se de Embargos de Declaragdo opostos por PATRICIA LOPES SERUDO, com amparo
no artigo 152-A e seguintes do CBJD.
Em suas razdes a Embargante sustenta que ha omissdo e obscuridade na decisdo
proferida por esta Comissdo.
Em resumo cumpre apontar alguns trechos da manifestacéo da recorrente:
(...) na primeira sessdo do julgamento do processo sobre o qual se peticiona
deferido por maioria da comissGo a intimagdo do quarto drbitro da partida
para que esclarecesse se é sua ou ndo a assinatura presente na prova
acostada aos autos;
(...) qual o fundamento utilizado para a ndo efetivacdo de intimagdo de
testemunha deferida pela comissé@o?;
(...) qual o fundamento e o dispositivo utilizados para o afastamento da
presungdo de veracidade de que goza a relacdo acostada pela entidade
desportiva?;
(...) qual o elemento de prova que levou ao convencimento de que se usaria a

lista a ser substituida no site da FAF perante a justica desportiva?

Ao final a Embargante pugna pelo saneamento das questdes apresentadas para que
sejam sanadas a omissdo e obscuridade apontadas, bem como seja atribuido efeitos infringentes aos

aclaratorios, remetendo-o a julgamento do Colegiado, com amparo nos §32 do artigo 152-A do CBJD.
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DECIDO

De inicio, conhego os Embargos de Declaragdo, porquanto tempestivo e adequado.

Em que pese o pedido da Embargante para o julgamento dos aclaratérios pelo
Colegiado, ndo vislumbro, na espécie, nenhuma hipdtese excepcional que ensejasse a aplicagdo do
§32, do artigo 152-A, razdo pela qual o julgo monocraticamente, aplicando a regra contida no artigo
152-A, § 22, do CBID.

Os Embargos de Declaragdo, como cedico, é recurso de fundamentacdo vinculada. Isto
quer dizer que a fundamentacdo do recurso estd e deve ser adstrita a certas situaces elencadas em
lei, no caso, o artigo 152-A, do CBJD.

Como é de conhecimento juridico, a doutrina e a jurisprudéncia, delimitando o dmbito
de cabimento dos embargos, erigiu a distingdo entre a vinculagdo normativa de obscuridade,
contradigdo ou omissdo, nas espécies: interna e externa.

A interna refere-se a descontinuidade, deformidade ou omissdo de raciocinio entre
diferentes partes da mesma decisdo (contradicdo entre relatério e fundamentacdo, entre
fundamentagdo e dispositivo, entre dispositivo e ementa, etc.) receptiveis pela via dos aclaratérios.
Ouso incluir entre essas, a possibilidade de correcdo de erro material, ja recebido pelo Cédigo de
Processo Civil de 2015, no artigo 1.022, inciso lIl.

A hipétese em questdo é externa, ou seja, ndo da ensejo ao manejo dos aclaratérios,
pois se refere a existéncia de eventuais conflitos (obscuridade e omissdo) entre a decis3o e fatores a
ela externos, tais como as provas dos autos e a fundamentacgdo juridica da decisdo embargada.

Tais questdes ndo sdo suscetiveis de apreciagdo pela via estreita dos Embargos,
justamente em razdo de ser recurso vinculado, e n3o vislumbro os vicios apontados pela
Embargante.

Assim, ndo se prestam os aclaratdrios para refutar o convencimento da Decisdo
Colegiada, ora embargada, pois se a Embargante, a seu modo, com isso ndo se conforma, entdo se

trata, rigorosamente, de aplicar o manejo recursal adequado na espécie, porquanto inexistem a
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omissdo e obscuridade apontadas, e nem pela porta estreita dos aclaratérios tem passagem a nitida
pretensdo da Embargante de rediscutir questdes de fato, as quais devem, por forga legal, ser objeto
de Recurso Voluntario, devolvendo toda a matéria a apreciacdo do Orgdo ad quem.
Pelo exposto, CONHECO os Embargos de Declaragdo, ja que preenchidos os requisitos
legais, entretanto, REJEITO-OS no mérito, mantendo inalterada a decis3o embargada.
Sendo considerado manifestamente protelat6rios os presentes Embargos de Declaracéo,
e conforme entendimento desta Relatora, passo a aplicar multa pecunidria a Embargante no valor de

RS 500,00 (quinhentos reais) de acordo com o artigo 152-A, § 62 do CBID.

Publique-se, registre-se e intimem-se as partes.

Manaus, 19 de julho de 2016.
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